-1 -
Merkblatt 5.2 [des Amtsgerichts Holzminden]

(erhalten die Eltern im Rahmen eines Verfahrens betreffend die Sorgepflicht oder das Umgangsrecht zur Vorbereitung
der richterlichen Anhdrung)

1. Recht

ist ein zentraler Begriff der Rechtswissenschaft, der so komplex ist, dass er sich nicht mehr sinnvoll
einheitlich bestimmen lisst'. Ein Begriff fasst eine Summe von Merkmalen zusammen, die das We-
sen eines Gegenstandes ausmachen. Je grofer der Umfang eines Begriffs ist, desto weniger Inhalt hat
er. Im Begriff Recht stecken Bedeutungen wie Herrschaft, Befugnis, Anspruch, Schuld, Pflicht, For-
derung, Gebot, guter Grund, Wahrheit, Nutzen etc.. Wenn in Kindesangelegenheiten Eltern Rechte
einfordern, ist nicht immer ganz klar, was damit eigentlich gemeint ist. Moglicherweise geht es nicht
um die Durchsetzung von Recht, sondern das Recht soll zur Durchsetzung eines wie auch immer
gearteten Zwecks benutzt werden®. Einseitigen Besitzanspriichen steht das Kindeswohl entgegen. Es
wird deshalb empfohlen, sich auf die Formulierung von Nahzielen zu konzentrieren. Orientierungs-
mafstab ist das Gesetz (dazu sogleich).

Die zwischen Thnen und Threm Partner bestehende Konfliktsituation ist letztlich eine psychologische
und weniger eine rechtliche®. Es dominieren

2. Gefiihle

Gefiihle sind aber nicht justiziabel (richterlicher Entscheidung zugénglich). Sie sind einfach da und
iiber ihre Berechtigung lisst sich vor dem Gericht nicht streiten®. Gleichwohl verwenden die 'Partei-
en' eines Verfahrens in Kindesangelegenheiten hiufig groe Miihe darauf, dem Gericht zu verdeutli-
chen, um was fiir einen scheuBlichen Menschen es sich beim 'Ex' ° handelt. Der Versuch, hier die
'Wahrheit' herauszufinden, ist zum Scheitern verurteilt.

Die Motive, die das Handeln der Eltern leiten, sind mitunter Bestrafungswiinsche gegeniiber dem
Expartner, Neid, Frustrationen und dergleichen mehr. Dabei darf aber nicht {ibersehen werden, dass
es sich bei diesen Motiven um unerledigte Rechnungen aus Zeiten der Partnerschaft handelt®. In Kin-
desangelegenheiten miissen die Ebenen Partnerschaft und Elternschaft indessen getrennt werden.
Unterbleibt die Trennung von Paar- und Elternebene, dann werden Kinder ungewollt zu Biindnisge-
nossen fiir - ihren eigenen Bediirfnissen diametral entgegenstehende - Ziele eines Erwachsenen.

Fiir Thre Gefiihle kann das Gericht Verstindnis aufbringen. Das Verstindnis hat aber Grenzen, wenn
Ihre Beziehungsprobleme auf dem Riicken von Kindern ausgetragen werden sollen. Dann ist an die
oben erwéhnten

3. Nahziele

zu erinnern, die sich aus den Intentionen (Absichten) des Gesetzgebers ergeben. Wissenschaftlich
beraten, namentlich von der Entwicklungspsychologie, ist der Gesetzgeber davon iiberzeugt, dass der
grofite Beitrag zur Sicherung des Kindeswohls darin besteht, Kindern zum Erhalt ihrer emotionalen
Beziehungen zu Mutter und Vater gleichermal3en, trotz deren Trennung als Paar, zu verhelfen. Es ist
Aufgabe des Jugendamtes, des Gerichts und der Anwilte, sowie ggf. des Sachverstandigen, zur Stér-
kung der Elternautonomie’ beizutragen und sich um die Vermittlung zwischen den Eltern zu bemii-
hen, wenn deren Emotionen (Gefiihle) die Fihigkeit beeintrichtigen, Einsichten zu gewinnen
und/oder diesen Einsichten gemiB zu handeln®.

' Kohler; Etymologisches Rechtsworterbuch, Tiibingen 1995
? Schieferstein in Bergmann /Jopt/Rexilius (Hg.), Losungsorientierte Arbeit im Familienrecht, Koln 2002, S. 251
3 .
Cuvenhaus, Kind-Prax 02,182
4 Schieferstein, aaO., S 254

® Der Einfachheit und besseren Lesbarkeit halber wird im Text auf die ménnliche Form zurlickgegriffen. Gemeint sind
immer beide Geschlechter

6 Jopt in Bergmann u.a., aaO., S.62

7 Und nicht etwa nur zur Stiarkung eines Elternteiles, etwa dessen, bei welchem die Kinder leben

® Es wire auch wichtig, wenn Sie das [hrem Anwalt vermitteln, falls [hre Wahl auf, 'Dr. Dobermann' gefallen sein sollte,
das kdmpferische Exemplar der Zunft. Den Kindesinteressen ist es nicht dienlich, wenn das Verfahren angeheizt wird.

Holzmindener Merkblatt zum familiengerichtlichen Verfahren Stand: August 2003



-2
Hilfreich wire es, wenn Sie sich auch selbst um eine Verbesserung Ihres Kenntnisstandes bemiihen’.

4.§ 1684 11 BGB

Und es wiére nicht nur hilfreich, wenn Sie nach besten Kriften zu einer Konfliktentschdrfung beitra-
gen. Sie miissen es sogar. Denn § 1684 II BGB verlangt von den Eltern:

" Die Eltern haben alles zu unterlassen, was das Verhiltnis des Kindes zum jeweils anderen Elternteil
beeintrachtigt oder die Erziechung erschwert."

Manche Eltern beziehen dagegen ihre Kinder in die vor dem Gericht ausgetragenen Streitigkeiten ein
und reden in Gegenwart der Kinder beispielsweise schlecht iiber den abwesenden Elternteil oder ge-
ben ihnen Schriftsitze der Anwilte zu lesen. Damit wird gegen § 1684 II BGB verstoBen'’. Die
Wohlverhaltensklausel gebietet nicht nur ein Unterlassen bestimmter Verhaltensweisen. Der betreu-
ende Elternteil hat vielmehr seine eigene ablehnende Haltung gegeniiber dem anderen zu iiberpriifen
und so weit zu steuern, dass nicht das Kind unter den Folgen leidet'.

5. Die Sorgepflicht

ist das eine der beiden gro3en Themen, mit welchen sich das Familiengericht in Kindesangelegenhei-
ten zu befassen hat. Unter der Uberschrift 'Elterliche Sorge' heifit es in § 1626 BGB: "Die Eltern ha-
ben die Pflicht und das Recht, fiir das minderjéhrige Kind zu sorgen." Bis zum 30.6.98 hie3 es noch:
"Der Vater und die Mutter haben das Recht und die Pflicht, fiir das minderjihrige Kind zu sorgen."
Zweierlei folgt daraus.

Erstens ist nicht mehr von Sorgerecht zu sprechen'?. Der Gesetzgeber ging davon aus, dass die Beto-
nung der Pflichten der Lebenswirklichkeit entspreche. Auch sollte der Tendenz entgegen-gewirkt
werden, die elterliche Sorge auf ein Sorge'recht' zu verkiirzen".

Und zweitens sind die Eltern nicht mehr auseinander zu dividieren. Dem gemil wird nach verbreite-
ter und vom Familiengericht Holzminden geteilter Auffassung die gemeinschaftliche elterliche Sorge
im Falle der Trennung der Eltern als normativer Regelfall angesehen'.

Im tbrigen gilt: In Angelegenheiten des taglichen Lebens hat der Betreuungselternteil die Befugnis
zur alleinigen Entscheidung gem. § 1687 I 2 BGB. Lediglich in den zahlenmiBig wenigen Angele-
genheiten von erheblicher Bedeutung (z.B. Wohnung des Kindes, Schulwechsel) bleibt es im Falle
der Trennung der Eltern bei der gemeinsamen Zustdndigkeit. In diesem begrenzten Rahmen setzt die
gemeinschaftliche elterliche Sorge nur ein Mindestma3 an Kooperations- und Kommunikationsbe-
reitschaft voraus. In den Zeiten der Krise und Trennung bieten zerstrittene Ehepaare selten ein Bild
eintrachtiger Harmonie. Hieraus zu folgern, damit entfalle die Voraussetzung fiir eine gemeinschaft-
liche elterliche Sorge, ist aber ein Trugschluss. Entscheidend ist, ob nach den Deeskalierungsbemii-
hungen der professionellen Trennungsbegleiter (Jugendamt Rechtsanwilte und Richter, Sachver-
stindige) eine ungiinstige Prognose gestellt werden muss'>. Uber

Drohungen und Kampfansagen (""na warte, mein Anwalt macht Dich fertig") verstoBen gegen das Vermittlungsgebot des
Gesetzes, das auch davon ausgeht, dass sich zerstrittene Eltern fiir eine Vermittlung zur Verfiigung stellen

° Die in den FuBnoten angegebene Literatur ist fiir Sie vermutlich nicht ohne weiteres zu erreichen. Sie richtet sich an
Fachleute und ist deshalb vielleicht nicht immer leicht verstindlich. Auch dem Laien zu empfehlen sind: Fthenakis{Hg.),
Trennung, Scheidung und Wiederheirat: Wer hilft dem Kind?, Beltz Verlag 1996, oder
Petri, Das Drama der Vaterentbehrung, Herder Verlag 1999 (eine Besprechung findet sich im Holzmindener Tdgl. Anzei-
ger vom 21.9.00)

vgl. AG Holzminden FamRZ 02,560 zum bedenklichen Fall eines Vaters, der zusammen mit dem Kind den eigenen
Anwalt besuchte und es sogar zum Gerichtstermin mitbrachte, um es dort Stellung gegen den anderen Elternteil nehmen
zu lassen.
Das hier zustindige OLG Celle weist darauthin, dass die Kindeseltern trotz Trennung und Scheidung im Interesse des
Klndeswohls gemil § .1684 11 I BGB kooperieren miissen (Beschluss v.15.8.02 - 15 UF 63/02).
' MiinchKomm BGB/Finger, 4.Aufl., § 1684 RN 17
s. auch Ziffer 1 des Merkblatts zu ’Recht'
'3 MiinchKomm BGB/Huber, 4.Aufl., § 1626 RN 3
1 Palandt/Dlederlchsen BGB, 62. Aufl., § 1671 RN 17

® Eine nicht in jedem Fall zur Nachahmung empfohlene Taktik schldgt Spriinken (Die schmutzigsten Scheidungstricks,

12
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6. Das Umgangsrecht

wird neuerdings hiufiger und mit groBerer Verbitterung gestritten, nachdem die alleinige elterliche
Sorge kaum noch zugesprochen wird. Es wird in der Literatur vermutet, dass sich der Konflikt auf
der "Paarebene"'® mangels anderer Ventile aus diesem Grunde hier ein neues Betitigungsfeld sucht.
Da ist etwas dran. Deshalb sei hier gleich mit §1626 I1I BGB klargestellt:

"Zum Wohle des Kindes gehort in der Regel der Umgang mit beiden Elternteilen." Und wenn das
nicht funktioniert, gibt § 52a V FGG dem Richter auf, zu iiberlegen, ob im Falle der Umgangsstorung
MaRBnahmen in bezug auf die elterliche Sorge ergriffen werden sollen. Nachfolgend wird eine Uber-
sicht iiber die hiufigsten Einwédnde des betreuenden Elternteils gegen das Recht der Kinder auf Um-
gang mit dem anderen Elternteil gegeben. In der Regel fiihren diese Griinde nicht zu einer Umgangs-
beschrinkung”.

1. Gruppe
. Der betreuende Elternteil will dem anderen nicht mehr begegnen.
. Es wurde eine Ersatzmutter/ein Ersatzvater gefunden.

N —

. Gruppe

. Das Kind will nicht'®,

. Das Kind hat Angst (Gegeneinwand: das Kind hat PAS ).
. Das Kind soll zur Ruhe kommen.

. Nach jedem Besuch ist das Kind verhaltensauftillig.

. Das Kind ist zu klein.

N B~ WK = Ny

. Gruppe

. Der andere E. ist mit der - auch nur voriibergehenden - Betreuung eines Kindes tiberfordert.

. Anlisslich der Besuche unternimmt der andere E. nichts Verniinftiges mit dem Kind.

. Der andere E. hat a) vor der Trennung, b) nach der Trennung mitunter seit Jahren kein Interes-
se gezeigt.

. Er zahlt keinen Unterhalt.

. Der andere E. ist Alkoholiker.

. Der andere E. hat einen Freund / eine Freundin, den / die das Kind nicht mag (evtl. wechselseitig).

. Er will den Umgang nicht fiir sich, sondern fiir die Grofeltern.

. Er ist ein Ausldnder / eine Ausldnderin (Kindesentfiihrung).

W N = W

[o BN B o) IV, I N

2.Aufl., S.42 f) vor: beantragt der eine Elternteil die alleinige Sorgepflicht, soll der andere zu allen Fragen der Kinderer-
ziehung nicken, seine Meinung nur kurz vortragen, im iibrigen dem betreuenden Elternteil die letztendliche Entscheidung
iiberlassen und so seine Kompromissfahigkeit demonstrieren. Dann gibt es, folgert Spriinken zutreffend, fiir das Gericht
keinen Grund mehr, die alleinige Sorgepflicht auf den Antragsteller zu tibertragen. Die Taktik ist nur anwendbar, wenn
sich beide Eltern vorher dariiber einig geworden sind, wo die Kinder ihren Lebensmittelpunkt haben sollen.

195, oben Ziffer 2 des Merkblattes zur Konfusion von Elternschaft und Partnerschaft

" Der "Rolls Royce' (was nicht nur die Anschaffungskosten, sondern auch die Ausstattung betrifft) der BGB-
Kommentare befasst sich mit dem Thema in vorbildlicher Ausfiihrlichkeit: Staudinger/Rauscher, BGB, 13.Bearb., § 1684
BGB. Nicht nur, weil das FamG Holzminden im Bezirk des OLG Celle gelegen ist, kann empfohlen werden, sich bei
Biite, Das Umgangsrecht bei Kindern geschiedener oder getrennt lebender Eltern, Berlin 2001 zu informieren (Biite ist
Vorsitzender Richter am OLG Celle). Schlieflich gibt es noch ein weiteres Merkblatt des Amtsgerichts Holzminden , das
den im hiesigen Bezirk ansdssigen Rechtsanwilten zugénglich ist und eine Rechtsprechungsiibersicht zum Umgangsboy-
kott enthalt.

'® Dabei handelt es sich wohl um den am hiufigsten vorgetragenen Einwand, der aber gleichwohl nicht zum Zuge
kommt. Im Verfahren 12 F480/99 hat das AG Holzminden eine Umgangsregelung gegen den nachhaltig geduBerten Wil-
len dreier Kinder im Alter von 15, 12 und 9 Jahren und obwohl ein beteiligter Sachverstindiger ebenso wie das Jugend-
amt von einer Regelung abgeraten hatte, angeordnet. Die Regelung ging sogar noch iiber das hinaus, was beantragt wor-
den war. Das OLG Celle hat diese Entscheidung bestitigt (Beschluf3 v. 15.2.02 - 15 UF 63/02).
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Noch einmal: alle diese Bedenken haben in den letzten Jahren vor dem Familiengericht Holzminden
nicht zu einem Ausschluss oder zu einer Aussetzung des Rechts der Kinder auf den Umgang mit dem
nicht betreuenden Elternteil gefiihrt.

Auf einem anderen Blatt steht, dass die Kontakte im Laufe der Zeit vielfach 'einschlafen'. Hort das
Gericht nichts davon, kann es auch nichts unternehmen. Wenn es dem Gericht aber mitgeteilt wird,
muss gepriift werden, ob der nicht betreuende Elternteil mit Zwang zum Umgang verpflichtet werden
muss.

Die Gestaltung des Umgangs unterliegt der Einzelfallbewertung. Gleichwohl haben sich bestimmte
Standards herausgebildet. Danach kénnen zum Umgang Besuche bei dem nicht betreuenden Eltern-
teil an zwei Wochenenden pro Monat unter Einschluss von Ubernachtungen gehoren, Ferien- und
Feiertagsregelungen'”.

7. Das Verfahren

des Gerichts in Angelegenheiten der Sorgepflicht oder des Umgangsrechts wird in der Regel auf An-
trag eingeleitet, gelegentlich auch von Amts wegen.

Vermutlich erwarten Sie zundchst einmal, dass anldsslich Threr Anhérung vor dem Gericht knallhart
und kontradiktorisch (in einem sich widersprechenden Gegeneinander) gestritten wird, denn so sieht
man es im Kino, und der Richter Ihnen am Ende die Rolle von Siegern und Verlierern zuweist.

Dem ist nicht so. Denn wie aus den vorausgegangenen Ausfithrungen klar sein diirfte: Das Gesetz
verpflichtet den Richter (und ggf. die Anwilte) in erster Linie vermittelnd titig zu werden®. Insge-
samt soll im Interesse der Kinder der Gedanke der selbstindigen Konfliktlosung durch die Eltern
gestirkt werden?'. Das funktioniert nicht, wenn IThre Schriftsitze an das Gericht oder Thr Auftreten
dort (auch) das Ziel haben, den Konflikt eskalieren zu lassen®*.

Die Fragestellung ist zunéchst eine psychologische. Erst wenn die Vermittlungsarbeit nicht zum Ziele
kommt, ndmlich der Herstellung elterlicher Autonomie, hat das Gericht eine Entscheidung zu tref-
fen.

Das Verfahren durchlduft mehrere Phasen.

1. Das Gericht hért die Kindeseltern so friih wie moglich an®. Dabei geht es in einem ersten Termin
zundchst um die Frage einer einvernehmlichen Losung® bzw. darum, ob die Kindeseltern in der Lage
sind, sich ihrer gemeinsamen elterlichen Verantwortung bewusst zu werden und sich dieser Einsicht
gemil zu verhalten.

Auf die Hilfsangebote des Jugendamtes und der Erziehungsberatungsstelle ist hinzuweisen.

Wenn deren Einsatz nicht bereits 'verbraucht' ist, wiare das Verfahren zunichst auszusetzen, um den
Kinc%gseltern Gelegenheit zu geben, die Beratung der entsprechenden Dienste in Anspruch zu neh-
men”.

'9's. die tabellarische Ubersicht iiber die Praxis der Rechtsprechung bei Staudinger/Rauscher, aaO., § 1684 RN 202. Der
Umgang findet in der Wohnung des Umgangsberechtigten statt (Bite, aa0O.,S.84;0LG Celle FamRZ 96,364).

" Dabei handelt es sich um eine Titigkeit, die psychologische Kenntnisse voraussetzt. Die Ausbildung der Juristen ver-
mittelt solche Kenntnisse nicht.

%% Dabei handelt es sich um eine Tatigkeit, die psychologische Kenntnisse voraussetzt. Die Ausbildung der Juristen ver-
mittelt solche Kenntnisse nicht.

21 Schwab/Motzer, Hb. des Scheidungsrechts, 4.Aufl., S.597

2 Wenn hier iibertrieben wird, kann das Gericht Schriftsitze zuriickweisen (van Eis FamRZ 01,529). Hime und besonde-
re Gemeinheit bei und in der Auseinandersetzung um die Sorgepflicht konnen gegen die Ubertragung der elterlichen
Sorge auf den Elternteil, dem sie zuzurechnen sind, sprechen (MiinchKomm/Finger, aaO., § 1671 RN 77). Bitten Sie
deshalb auch Thren Anwalt, sich im Kindesinteresse bei seiner Wortwahl zu méfigen.

% So wiinscht es das Gesetz (§ 521 FGG). Die Sache hat aber einen Haken. Die Gerichte sind iiberlastet. Zur Zeit (Januar
2003) terminiert das FamG Holzminden, Dez. V, drei Monate im Voraus. In vielen Fillen empfiehlt es sich auch, vor der
Anberaumung eines Termins die Stellungnahme des Jugendamtes abzuwarten, um eine der objektiven Sachlage angeni-
herte Darstellung zu erhalten. Das Jugendamt ist aber ebenfalls stark beansprucht.

2 Losungsorientiertes Verhandeln kann durchaus als Gegensatz zu einem -vorrangig- entscheidungsorientierten Verfah-
ren verstanden werden.

% Bergmann, aaO., S. 92 sieht darin einen Verfahrensfehler, wenn das Gericht nicht die Aussetzung des Verfahrens priift,
um den Kindeseltern Gelegenheit zur sozialpflegerischen Beratung zu geben. Insoweit kollidieren hédufig die Erwartungen
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2. Fiihrt die Beratung durch den Richter und die Beratungsstellen nicht zu einer Einigung der Kin-
deseltern, dann hat das Gericht zu iiberlegen, ob es seinen Vermittlungsauftrag an einen Sachverstéin-
digen delegiert. Dieser hat dem gemél vorrangig die Aufgabe, herauszufinden, welche Mdoglichkei-
ten bestehen, die Kindeseltern zur Wahrnehmung ihrer Elternverantwortung zu befihigen®.

3. Erst wenn das nicht gelingt, mag er im Rahmen der Schadensbegrenzung eine Psychodiagnose
erstellen. In statusdiagnostischen Gutachten iiberwiegen die Darstellungen von negativen Eigenschaf-
ten®’. Zu einer Befriedung fiihren sie eher zufillig. Meist ist das Gegenteil der Fall.

Die Gefahr ist dann allerdings groB3, dass Kinder bei Fortdauer des Partnerstreits der Eltern zu Bezie-
hungskriippeln heranwachsen. Das zentrale Anliegen von Trennungskindern ist deshalb darauf ge-
richtet, die Eltern mdgen ihre Spannungen und Feindseligkeiten abbauen.

Im Falle der Nichteinigung der Eltern bilden sich zwei Fraktionen mit unterschiedlichen Interessen.
Auf der einen Seite finden sich die zerstrittenen Eltern - insoweit vereint - wieder. Deren Interesse an
der Fortsetzung ihres Streits steht im Gegensatz zu dem der Kinder an der Beibehaltung intensiver
Beziehungen zu beiden Eltern. Spétestens jetzt muss der Richter {iberlegen, ob er fiir die Kinder ei-
nen Verfahrenspfleger bestellt?®.

4. Erst dann, wenn die psychologischen Verfahrensstufen nicht zum Ziele fiihren, beginnt der juristi-
sche Verfahrensteil und der Richter spricht ein 'Machtwort'. Dem Wohle der Kinder dient eine solche
Entwicklung eher selten®.

Eine Prognose des Verfahrensablaufs lédsst sich nicht fiir jede familidire Konstellation stellen. Die
angegebenen Phasen benétigen in dem einen Fall mehr Zeit, im anderen weniger. Die (Psycho)-
Dynamik der Familien ist individuell unterschiedlich. Es kann vorkommen, dass das Gericht Stufen
des o.a. Verfahrensmodells tiberspringt oder {iberspringen muss.

Mit einer streitigen Entscheidung ein Verfahren abzuschlieflen ist nach allem kein 'Erfolg'.

Einen Erfolg hat das Verfahren erst dann, wenn zwischen Thnen ein Konsens erarbeitet worden ist. Es
ist Ihre3 (;Aufgabe, daran mitzuwirken, dass dies in einer mdglichst frithen Stufe des Verfahrens ge-
schieht™.

Amtsgericht - Familiengericht-

Holzminden, Dezernat V

der "Parteien' mit dem Vermittlungsauftrag des Gerichts. Vielfach wollen sie den Expartner mit Hilfe des Gerichts 'fertig
machen'. Dafiir brauchen sie eine schnelle Entscheidung und keine Mediation. Das Gericht soll ihnen nur als Instrument
dienen. Von diesen Erwartungen miissen sich solche Eltern verabschieden. Denn es ist ein Teil der Elternpflicht, die vom
Gesetz vorgesehenen Hilfen anzunehmen (OLG Zweibriicken FamRZ 00,627, wo es weiter heif3t: das Verhalten der El-
tern in der Beratungsphase ist Bestandteil der Kindeswohlpriifung ).

% Matussek, Die vaterlose Gesellschaft, Rowohlt Sachbuch 60597, empfiehlt sogar, einen Befangenheitsantrag zu stellen,
wenn der Richter den Sachverstdndigen beauftragt, nach dem am besten geeigneten Elternteil zu suchen.

27 Salzgeber, Familienpsychologische Gutachten, 3. Aufl., S.386

28 vgl. Bergmann, aaO., S.98. Der Verfahrenspfleger wird etwas missverstindlich als Anwalt des Kindes bezeichnet. Er
wird u.a. dann bestellt, wenn das Interesse der Eltern in erheblichem Gegensatz zu dem der Kinder steht.

2 Details s. bei Bergmann, aa0O., S.100

% An dieser Stelle ist auf das kindliche Zeitempfinden aufmerksam zu machen. Bis zu einem gewissen Alter leben Kin-
der ausschlieBlich im Hier und Jetzt. Sie konnen ihre Bediirfnisse nicht verschieben. Uhren und Kalender begreifen sie
nicht. Die Dauer eines fiir die Erwachsenen vielleicht iiberschaubaren Verfahrens erhoht die psychische Belastung von
Kindern betrachtlich (Heilmann, Kindliches Zeitempfinden u. Verfahrensrecht, Neuwied 1998, S.23).
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